J A TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE SINALOA
SINALOA

Culiacan Rosales, Sinaloa, a 26 de octubre de 2020

Estimado solicitante
Presente.-

En atencién a su solicitud con folio nimero 01219720, realizada a través de la
Comisidn Estatal para el Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, me
permito dar respuesta en tiempo y forma con base a la informacion proporcionada a
esta unidad por el area correspondiente en los siguientes términos:

Con respecto a la informacién solicitada, en la cual requiere:

“Por este medio solicito en version digital la sentencia definitiva dictada
en el juicio de nulidad 483/2004 de la SALA REGIONAL NORTE DEL H.
TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
SINALOA". '

En relacion a lo anterior se anexa al presente escrito la respuesta a su solicitud.

Sin otro particular, me despido con un cordial saludo.

ATENTAMENTE—,
Lic. tp‘an{:f Sy

Titular de la Unidad de Transparencia

SALA SUPERIOR

BLVD. ALFONSO ZARAGOZA MAYTORENA No. 1980 NORTE, DESARROLLO URBANO TRES RIOS.

PRIMERA Y SEGUNDA PLANTA DE LA TORRE C DEL CORPORATIVO 120, CULIACAN, SINALOA.
TEL. Y FAX (667)750-88-69
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EXP. NUM. 483/2004
Los Mochis, Ahome, Sinaloa, a treinta de marzo del afic dos mil cinco. -
- - - VISTO para resolver el presente juicio de nulidad numero

483/2004, promovido por el ciudadano INIININIGIGGEGEGEGEGEGEGGGGG

en contra de la TESORERIA MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE AHOME, SINALOA y del NOTIFICADOR

VICTOR M. ARMENTA, adscrito a la citada autoridad, y; - ------ - -
RESULTANDO:

1.- Que con fecha siete de septiembre del afio dos mil cuatro,

comparecié ante la Sala Regional Zona Norte del Tribunal de lo

Contencioso Administrativo del Estado, el ciudadanc [ NEGczNGEG

I ~poderado Legal de la empresa denominada

en cual viene demandando a la TESORERIA MUNICIPAL DEL
_AYUNTAMIENTO DE AHOME, SINALOA y al NOTIFICADOR ]
I :dscrito a la citada autoridad; pogeia nulidad del
wa | onrdRequerimiento de Pago con u@ps de cuenta
de fec *te de agosto de dos mil
cuatro, asi como la notiﬁcacion f&msmo le fue realizada el veinte
de agosto del afio proxim ;o
cantidad de

cuyo importe fiscal asciende a la

- e wm wm wm a ew ome W e e oW

- _Ad tida que fue la referida demanda, se emplazd a las
*‘\dades demandadas, las cuales las cuales no produjeron
contestacion a la misma, no obstante que fueron debidamente
notificadas segun consta a fojas setenta y setenta y uno de la presente
pleza de autos.- - - -~ === ccccccccccnnneccconcrncn-

3.- La parte actora ofrecidé pruebas consistentes en Documentales
Piblicas que acompaiia, Cotejo y Presuncional Legal y Humana, mismas
que se recepcionaron y desahogaron al tenor de la audiencia de pruebas
y alegatos la cual tuvo verificativo el dia trece de diciembre del afio
prlximo pasado, Y;~ -~~~ " rrrmrsrcerr s eSS r e

CONSIDERANDO:

1.- Esta Sala Regional Zona Norte es competente para conocer y
resolver del presente juicio, de conformidad con los Articulos 2, 3, 13,
22 y 23 fraccion I de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de

Sinaloa,-------====="====“=---“““cccscc-- —ec----~-
1I.- Por lo que toca a las expresiones formuladas por el actor a




titulo de conceptos de nulidad, esta Juzgadora omitird su transcripcion sin
que por ello, de ser necesario, deba pronunciarse a su estudio exhaustivo,
al considerar que dicho actuar no constituye una omisién formal en la
estructura de la presente sentencia acorde con lo preceptuado por el
articulo 96 de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Sinaloa,
Y que ademas, no representa fuente generadora de agravios a las partes
del presente juicio. En su esencia, robustecen lo anterior el contenido de
los criterios jurisprudenciales cuyo rubro y tenor literal informan: - - - - - -
CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO
A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no
transcriba en su fallo los conceptos de violacién expresados en la
demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley

de Amparo, a la cual sujeta su actuacién, pues no hay precepg@ »««
alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal £Z

transcripcion; ademads de que dicha omisién no deja en estado de
indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad il
para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente para ADMINISTRAT
demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma. SEGUNDO ., v .
TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo en
revision 374/88. Antonio Garcia Ramirez. 22 de noviembre de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvdn Rojas.
Secretario: Vicente Martinez Sénchez. Amparo en revision
213/89. Jesus Correa Nava. 9 de agosto de 1989. Unanimidad de
votos. Ponente: Arnoldo Néjera Virgen. Secretario: Nelson
Loranca Ventura. Amparo en revision 322/92. Genoveva Flores
Guillén. 19 de agosto de 1992. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rancel. Secretario: Jorge Alberto Gonzélez
Alvarez. Amparo en revisién 673/97. José Luis Pérez Garay y
otra. 6 de noviembre de 1997. Unanimidad de votos. Ponente:
Carlos Loranza Mufioz. Secretario: Gonzalo Carrera Molina.
Amparo en revisién 767/97. Damidn Martinez Lépez. 22 de enero
de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: José Mario Machorro
castillo, Secretario de Tribunal autorizado por el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal para desempefiar las funciones
de Magistrado. Secretario: José Zapata Huesca. - - -~ - ~ = - - - -
SENTENCIA FISCAL. LA MENCION INCOMPLETA DE LOS
ANTECEDENTES DEL JUICIO, NO IRROGA AGRAVIO. De una
correcta interpretacion a lo establecido por el articulo 237 del
Cddigo Fiscal de la Federacidn, se advierte que el mismo no
constrifie a la Sala responsable del Tribunal Federal de Justicia



co

3
ALL

80 |

oy T an i
|

‘UhA MO T

13
Fiscal y Administrativa, al momento de emitir la sentencia en el
Juicio de nulidad, a que se expresen en los resultandos todos y
cada uno de los antecedentes que se suscitaron dentro del juicio
respectivo. El articulo en comento sélo obliga a que la Sala funde
en derecho su resolucién y a examinar todos y cada uno de los
puntos controvertidos por las partes y en caso necesario invocar
los hechos notorios que pueda observar durante la tramitacion
del juicio y consten en autos, pues en el supuesto de que la
abstencion en la cita de todos los antecedentes en el resultando
| de la sentencia, constituyera la falta de un requisito formal que
transcendiera al sentido del fallo, ello se subsanaria al realizar Ia
autoridad correspondiente el estudio exhaustivo de los mismos,
por lo que esa omision no agravia al quejoso. SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
SEXTO CIRCUITO. Amparo directo 30/2001. Juan Rodoifo
Constantini Herbrich. 15 de febrero de 2001. Unanimidad de
votos. Ponente: Antonio Meza Alarcén. Secretario: Gerardo Rojas
TPUJIIO. = = = = = = = = = = = e e e e e e e e e = = = m == - -
IIL.- De conformidad con lo dispuesto por el a@ fraccnon Idela
Ley de Justicia Administrativa para el St naloa, se presumen
0s los hechos que en forma pre uta el actor a las autoridades
andadas, en virtud de @Sﬂwsmas no se presentaron a dar
acion a la dem nd Prpuesta en su contra, no obstante de haber
0 debidamenjgr ﬁdas, segln consta en la presente pieza de autos.- -
Iv.- §co iMacion y con fundamento en la fraccién I del articulo 96
. la §.que ;'ige a este Organo de Imparticién de Justicia, esta Juzgadora
Proce e a la fijacién del acto impugnado y la pretensién procesal de la parte
a, consistente éste en el Requerimiento de Pago con ndmero de cuenta
de fecha diecisiete de agosto de dos mil

s L

aCLC

icuatro, por la cantidad de
emitido por la

esoreria Municipal del Ayuntamiento de Ahome, Sinaloa, mismo que fue
Inot jcado en fecha veinte de agosto del aflo en curso, por el Notificador
adscrito a la citada autoridad, al cual le atribuye su
_ i6n, solicitando que se declare la nulidad de dichos actos impugnados
Ipor considerar que los mismos resultan ilegales. Ahora bien, por estimar que
Ise actualiza una causal de sobreseimiento en el presente juicio, en
;.,. srvancia de lo previsto por los articulos 93, in fine y 96, fraccion II,
de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Sinaloa, y
lendo ademas en consideracion la naturaleza de orden publico que la




reviste, se procederd al estudio de una causal de improcedencia que se

advierte en la especie. Apoyan dicho actuar los criterios jurisprudenciales

que enseguida se transcriben: -~ - ~==-==ccc-ccecmamrmccccacccenn-
ACCION ESTUDIO OFICIOSO DE SU IMPROCEDENCIA. La
improcedencia de la accion, por falta de uno de los requisitos
esenciales, puede ser estimada por el juzgador, aun de oficio, por ser
de orden publico el cumplimiento de las condiciones requeridas para la
procedencia de dicha accion.- Amparo civil directo 558/51. Dean Eaton
Mary y coag. 4 de febrero de 1953. Unanimidad de cuatro votos.
Amparo civil directo 1944/54. Lorenzo Salvador. 2 de agosto de 1954.
Cinco votos. Amparo directo 5150/54. Miguel Herndndez Ramirez. 9 de
febrero de 1956, Unanimidad de cuatro votos. Amparo directo 5093/96.
Angela Carreén de Torres. 24 de junio de 1957. Unanimidad de cuatro
votos. Amparo directo 2753/60 Jaime Manuel Alvarez del castillo. 3 de
julio de 1961. Cinco votos. Nota: por ejecutoria de fecha 5 de marzo de
1997, la Primera Sala declaro improcedente la contradiccion de tesis
62/96 en que habia participado el presente criterio. - - ===------=--~
IMPROCEDENCIA. LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA PARA ELT«'" -
ESTADO DE VERACRUZ. Dado que de la simple lectura de las diversas ;
fracciones del articulo 51 de la Ley mencionada, aparece que prevé e
causas de improcedencia, en su mayoria similares a las que consagra el
articulo 73 de la Ley de Amparo respecto del cual la H. Suprema Corte
de Justicia de la Nacién ha sostenido los criterios de que: “"Sea que las
partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la improcedencia
del juicio de amparo, por esa cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.”, y de que: “Si bien es cierto de que cuando un Juez de
Distrito desestima una causal de improcedencia al analizar los motivos
especificos, si en la revision no se formula ningun agravio el
pronunciamiento debe tenerse firme, ello no impide que al resolver el
recurso se sobresea en el juicio por improcedente por motivos
diferentes a los analizados por el inferior, pues las cuestiones de
improcedencia son de orden publico y deben estudiarse de oficio.”,
segun puede verse de las jurisprudencias numeros 940 y 286, de
rubros: “"IMPROCEDENCIA.” e "IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO
EN LA REVISION DE MOTIVOS DE, DIVERSOS A LOS ANALIZADOS POR
EL INFERIOR.”, visibles respectivamente, en las pdginas mil quinientos
treinta y ocho de la Segunda parte del Apéndice al Semanario judicial
de la federacion, editado en mil novecientos ochenta y ocho, y ciento
noventa y dos, del Tomo VI del diverso Apéndice editado en mil
novecientos noventa y cinco, debe decirse que, atento al principio que

A REL
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: BN ooscrito a la Tesoreria MumcuEal

emitido por la diversa dema a,
conocimiento de su estihrlo el contenido de dicho acto de autoridad,
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17,
reza que donde existe la misma razén debe regir Ia misma disposicién
cabe traer para interpretar el invocado articulo 51, tales criterios y, por
tanto concluir que en términos de ese precepto, el andlisis de las
causas de improcedencia son del orden publico y de estudio preferente
al fondo del asunto y que de encontrar el juzgador que existe hipdtesis
de improcedencia diversas a las que hubiere hecho valer la autoridad
responsable en primera instancia, ello no le impide hacer valer aquelias
que, como en la especie, la de falta de interés juridico esgrimida en Ia
sentencia impugnada puede conducir al sobreseimiento del juicio
natural relativo, como ocurrio en el caso. - - - ===~ =~= == cc o= -
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO
DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo directo 659/96. Guillermo Orozco
Gonzadlez. 16 de abril de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Eliel E.
Fitta Garcia. = === === ===« cccmmmmm e e e e cemne

- = - Asi pues, en esa circunstancia, se advierte la causal de

| sobreseimiento respecto del segundo de los actos impugnados por el
| demandante, consistente en la ejecucién del requerimiento de pago

igualmente combatido; andlisis que se formula en los sj ientes términos:
En la especie, el acto de ejecucion atribundo %;J sdor INNGVNENN

ftamiento de Ahome,
notiﬁcacnén del requerimiento
uya finalidad consiste en hacer del

n

L

Sinaloa, reviste la naturaleza de dili

o el requisito de eficacia que como cuestion final

o
2,
o
| =
®
[l

habré d¢™torna ¥ en exigible su cumplimiento, o bien, permita a su

3 inconformarse respecto del mismo por considerar que se
encuentra emitido en contravencién a la normatividad que habria de regirlo
tanto en su aspecto formal como de fondo. En el anterior contexto,
tenemos que en el caso que nos ocupa, el actor manifiesta haber tenido
conocimiento del requerimiento de pago que controvierte el dia veinte de

agosto del afio dos mil cuatro; en la anterior tesitura, considerando que la

demanda que nos ocupa se interpuso por la parte actora ante la oficialia de
partes de esta Sala el dia siete de septiembre del afio en cita, es de
concluirse que el ejercicio de dicha accién se generd dentro del plazo legal

| que para tal efecto establece el primer parrafo del articulo 54 de la Ley de
- Justicia Administrativa para el Estado de Sinaloa, por lo que, de lo anterior,

esta resolutora estima que el acto impugnado consistente en la ejecucion
del requerimiento de pago por concepto de adeudo del impuesto predial
practicada por el Notificador [N -dscrito a 1a Tesoreria
Municipal del Ayuntamiento de Ahome, Sinaloa, ningun agravio depara en



la esfera juridica del demandante, toda vez que, como de manera
indubitable se colige de su contenido, tenia la finalidad de hacer del
conocimiento al contribuyente del requerimiento de pago combatido, por lo
cual al interponerse por el enjuiciante la accién que origina el presente
sumario dentro del plazo de quince dias que para el efecto prevé el primer
parrafo del articulo 54 de la legislacién que rige la materia, logico es
concluir que adn en el supuesto de que la actuacién practicada por el
inspector adoleciera de irregularidades, el conocimiento que la actora
refiere del acto notificado hace incuestionable que la notificacion de marras
cumplié con su cometido al permitir a su destinatario interponer en tiempo
y forma el medio de defensa estimado conveniente por considerar que la
actuacioén oficial que se hizo de su conocimiento causa un detrimento en su
esfera juridica, de ahi que lo procedente sea sobreseer el presente juicio en
lo que atafie al supracitado acto de autoridad, lo anterior con fundamento
en lo previsto por el articulo 93 fraccidn V en relacion con lo dispuesto por
el articulo 94 fraccion III, ambos numerales de la Ley de Justicia
Administrativa para el Estado de Sinaloa. - - ----==---====-=-==~--

V.- Sentado lo anterior, en diverso orden de ideas, esta juzgadora se
pronunciara al andlisis de los conceptos de nulidad expuestos por la parte
actora, actuacion que encuentra fundamento en lo estatuido por la fraccién
III del numeral 96 de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de
Sinaloa. Asi, para efecto del estudio propuesto, por cuestion de orden
procesal esta Sala habréd de analizar en primer término el concepto de
nulidad esgrimido por el enjuiciante, en el cual de manera sustancial
esgrime la indebida fundamentacién y motivaciéon del acto impugnado. El
enjuiciante expresa a fojas cuatro, cinco y seis del presente instrumento de
autos que las autoridades demandadas omitieron plasmar en el cuerpo del
acto impugnado, la narracién sucinta de los hechos que dieron origen al
requerimiento por el pago del impuesto predial, asi como expresar las
razones por las cuales se le requiere al pago del citado impuesto y demas
contribuciones requeridas, aunado a que se limita a transcribir una serie de
articulos de diversos ordenamientos, sin precisar con exactitud el parrafo,
inciso o fraccién de cada norma que resulten aplicables a la hipétesis legal
expuesta, por lo cual al omitir expresar las circunstancias, antecedentes,
acciones u omisiones con las cuales las autoridades demandadas se basen
para atribuirle el cardcter de obligada al pago del impuesto predial, viola
con ello lo dispuesto por los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al no fundar y motivar la causa legal de su
proceder; por lo que de conformidad con lo dispuesto por la fraccién 1V, en
relacién con el numeral 89 de la Ley que rige a este Organo de Imparticién
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I de Justicia, se procede al estudio de las pruebas aportadas por la parte

1 actora, y analizada que fue la Documental Publica consistente en el
| Reqguerimiento de Pago con numero de cuenta
| I - -co diecisiete de agosto de dos mil
cuatro, medio de conviccidon que se admitié, recepciond y desahogo en la
| etapa procesal correspondiente del presente juicio y al cual esta Juzgadora
le otorga valor probatorio pleno; por lo que a juicio de esta Juzgadora, el
concepto de nulidad hecho valer resulta procedente, toda vez que
| efectivamente el requerimiento de pago carece de una debida
| fundamentacién y motivacién que todo acto administrativo como el de la
| especie debe de contener, violando con ello la autoridad emisora el
| principio de legalidad consagrado por el articulo 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en relacién con el numeral 88 de
la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Sinaloa, es decir, por no
relatar detalladamente los hechos y motivos que dieron origen al
requerimiento de pago que se le imputa a la parte actora y la cita precisa
del fundamento juridico aplicable a cada uno de las contribuciones
requeridas, sefialando Unicamente como motivo: * 6Q<DE LA LEY DE
GOBIERNO MUNICIPAL DEL ESTADO DE SYHAL ) SUP. TERR.:
BN SUP. CONST.: “ % yc. BASE: $
| I FUNDAMENTACIQ! €¥sAl. LEY DE HACIENDA

MUNICIPAL DEL ESTADO L t {LOA ARTICULOS: 30 al 44 y 105

Predial del afio eqg ¢ Rezago del Ayuntamiento:
_‘S;’é’ ol

B 100 vy 101 Recargos:
' | q orarios de Ejecucién Il Gastos de Cobranza:
/ q "murcas: NI rotal: NG rcsu'tando esta
leyenda insuficiente para la motivacién del acto impugnandolo cual resulta
insuficiente por carecer estos del sefialamiento de circunstancias de modo,
tiempo y lugar que antecedieron y dieron origen a la emision del acto
impugnado, no constituyendo ello la debida expresion de los motivos,
razones Yy circunstancias especiales que guiaron a la autoridad a inferir que
el acto encuadra en la hipbtesis prevista por los dispositivos legales
aplicables y l0s fundamentos legales que invocan én el texto del
reguerimiento de pago, en la que se sefialan los articulos 14, 16 y 115 de
La Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 110 y 125
fracciones 1 y Il de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Sinaloa, en relacién con los articulos 60 de la Ley de Gobierno Municipal del

gstado de Sinaloa, el cual establece, que el Tesorero Municipal ejercera las
terior, por conducto

tareas y facultades que se consignan en el articulo an
de las dependencias, impositivas, recaudadoras. Técnicas y administrativas




de la propia Tesoreria, sin mas formalidad que una notificacion escrita,

salvo gue las leyes o reglamentos exijan formalidades especiales. Asimismo
los articulos 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 96, 99,
100, 101, 105, 122 inciso A, fracciones I, II, III, IV, 123, 151, 152, 1583,
154, 155, 156, 159, 168 fracciones I y II, 169, 170, 171 y 172 de la Ley
de Hacienda Municipal del Estado de Sinaloa, los cuales medularmente
establecen, que puede ser objeto del impuesto predial; quienes son sujetos
de dicho impuesto, quienes pueden ser responsables solidarios de referido
impuesto, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso e) de la fraccion II del
articulo precedente; quienes pueden responder subsidiariamente del pago
de ese impuesto; se establecen las bases para la determinacién del
impuesto predial; asimismo se establecen las tarifas y tasas anuales sobre

las cuales se causara el impuesto predial; asimismo se especifica se.

aplicarén las tarifas que se establecen en el articulo anterior; las
obligaciones que tendrén los contribuyentes y responsables solidarios del
pago del mencionado impuesto; igualmente se sefiala quienes estan
exentos del pago del impuesto predial; sefiala que para los fines fiscales
del citado impuesto el valor de los inmuebles se publicara e el Periddico
Oficial del Estado; establece que con la interposicién de cualquier medio
legal de defensa, en contra de los avallos catastrales de los bienes objeto
de ese impuesto no interrumpird la continuacién de los tramites siguientes
de cobro del impuesto; la Tesoreria Municipal podra aplicar las sanciones
respectivas cuando se demuestre la falsedad o la simulacién de contratos,
recibos, documentos, declaraciones o informes que les hubieren
proporcionado los causantes del impuesto; se establece la forma en que
deberdn de pagar este impuesto que los jubllados, pensionados o
discapacitados, o sus conyuges, asi como los propietarios de fincas
destinadas a casa habitacién, siempre y cuando la habiten en forma
permanente, los propietarios de predios en los que se encuentren ubicadas
empresas comerciales, industriales y de servicio; que los ingresos de este
capitulo, provienen de las multas impuestas por infracciones a las Leyes
Fiscales Municipales y de las demds infracciones a los diferentes
ordenamientos de cardcter municipal, las que se hardn efectivas a través
de las autoridades fiscales municipales competentes; que todos los rezagos
o créditos por los impuestos, derechos, productos, aprovechamientos y
participaciones causados en afios anteriores ingresardn a la Tesoreria
Municipal debiendo el tesorero remitir al H. Ayuntamiento en el mes de
febrero de cada afio, un informe de los créditos activos y de los pasivos del
erario municipal liquidados hasta el 31 de diciembre del afio anterior y de
todas las advertencias y aclaraciones que juzgue conveniente; que po
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; concepto de indemnizacién al fisco municipal, ingresaran recargos por la
| falta de pago oportuno de los créditos fiscales, la indemnizacién por
insuficiencia de fondos y en los casos de prorroga para el pago de créditos
fiscales, en los términos que disponga la presente Ley y demas
| disposiciones fiscales; se establece cuales son los gastos de ejecucion;
asimismo se establece cuando se causaran los impuestos adicionales
simultaneamente a la contribucién principal cuya tasa y destino se
| establece en las tarifas fijadas; se establece quienes son las autoridades
| fiscales municipales asi como sus facultades; que en caso de que
| compruebe la comision de una infraccién, la autoridad competente
formulard la liquidacion de los créditos fiscales que resulten omitidos,
aplicando las sanciones correspondientes y exigiendo el pago de los
créditos fiscales relativos y de sus accesorios, como recargos y gastos de
ejecucion; se establece la forma y términos en que se haran las
notificaciones, asi como que debe de contener una notificacion para iniciar
| el procedimiento de cobro en contra de un responsable solidario del crédito
fiscal; se especifica cuales son los dias habiles, iguaimente que el domicilio
de los sujetos pasivos o responsables solidarios es el establezcan las
leyes fiscales y a falta de este se sefiala los su ra considerarlo
como tal; que la Tesoreria Municipal en . ﬁclo de la facultad
econdmica coactiva comisionara a os ”';utore's de su adscripciéon o a
Cualquiera de sus subalternof”™cua Mo las necesidades del servicio lo
requieran; que Ios_ eSC .y las promociones de los causantes no
suspenderan gimiento econémico coactivo, sino en los casos en
que el pq asegure el interés fiscal en los términos y condiciones

articulo 215 de esta Ley; que los honorarios de los ejecutores
y &més gastos a que dé lugar el procedimiento fiscal de ejecucion, seran a
cargo del deudor y se haran efectivos conjuntamente con el crédito fiscal
~ que origine el procedimiento; y, se establecen las reglas a que estara
sujeto el ejercicio de la facultad econdmica coactiva. Asi las cosas, se
consideran Insuficientes los articulos a que hacen referencia las autoridades
demandadas en el texto del requerimiento de pago, advirtiéndose de lo
anterior que la autoridad demandada se limité a sefialar en el acto
impugnado algunos preceptos legales con los que pretende fundamentar su
actuacion, dejandolo carente de motivacidon, es decir sin la debida
expresion de las causas, razones particulares o circunstancias inmediatas
que tomd en consideracién para emitirlo, expresando como motivo en el
requerimiento de pago * 60 DE LA LEY DE GOBIERNO MUNICIPAL DEL
estapo DE SINALOA Sup. TERR.: I sUP. CONST.:

B V- c. 8AsE: I F UNDAMENTACION LEGAL.
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LEY DE HACIENDA MUNICIPAL DEL ESTADO DE SINALOA
ARTICULOS: 30 al 44 y 105 Predial del afio en curso: I
Rezago del Ayuntamienta:- Subtotal: I 100 y
101 Recargos: NN Honorarios de Ejecucion B Gastos

de cobranza: IR 96 Murtas: I 7ot-/: I

resultando esta leyenda insuficiente para la motivacién del acto
impugnado, exigido por el articulo 16 constitucional, en cuanto a las causas
inmediatas que motivaron la actuacion de las autoridades demandadas, asi
como no existe en dicho acto combatido una adecuacién entre los motivos
que tuvo el Tesorero Municipal para elaborar el requerimiento de pago
impugnado en la especie y las normas aplicadas, ya que de los preceptos
anteriormente sefialados se advierte una absoluta carencia de las razones
que actualizan las hipétesis contenidas en los mismos, al no existir
adecuacion entre los motivos aducidos Y los dispositivos juridicos
plasmados en el acto combatido, siendo de explorado derecho que la

o mr 2 Y |
& ’%&“‘&‘}' el

a

supuesto previsto por la norma juridica invocada, extremo que NO SE€ga s REGIONA

cumplié en la especie. Consecuentemente el requerimiento de pago
impugnado por el actor en el presente juicio estd afectado de nulidad por
actualizar la hipétesis contenida en el numeral 97 fraccién II de la Ley de
justicia Administrativa para el Estado de Ginaloa. Sirva de apoyo la

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- De acuerdo con el
articulo 16 de la Constitucion Federal, todo acto de autoridad
debe estar adecuada y suficientemente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con
precisién el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo,
que también debe sefialarse con precisién las circunstancias
especiales, razones particulares 0 causas inmediatas que Sé€
hayan tenido en consideracion para la emisién del acto; siendo
necesario ademas que exista adecuacién entre los motivos
aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso
concreto se configure las hipétesis normativas. Séptima Epoca:
Amparo en revision 8280/67.- Augusto Vallejo Olivo. 24 de
junio de 1968. Cinco votos. Amparo en revisién 3713/69. Elias
Chain. 20 de febrero de 1970. Cinco votos. Amparo en revision
4115/68. Emeterio Rodriguez Romero y Coags. 26 de abril de
1971. Cinco votos. Amparo en revision 2478/75. Maria del
Socorro Castrejon C. y otros. 31 de marzo de 1977.
Unanimidad de cuatro votos. Amparo en revision 5724/76.

v
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motivacién de un acto de autoridad debe encuadrar en forma precisa en el A{)M!s\nsrginfi
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Ramiro Tarango R, Y otros. 28 de abril de 1 977. Cinco votos.
Segunda Sala. Tesis 902. Apéndice 1988. Segunda Parte. P&g.
1481. Apéndice al Semanario Judicial de Ja Federacién 1917-
1995. Jurisprudencia. Tomo III. Materia Administrativa, México
1995, PG. 82, v v — e

= = = Considerando que el concepto de nulidad analizado en el apartado
precedente, ha resultado suficiente para resolver la nulidad del
| Requerimiento de Pago con numero de cuenta

de fecha diecisiete de agosto de dos mil

| cuatro, cuyo importe fiscal asciende a la cantidad de

_, con fundamento en Io establecido por el Articulo 96 fraccion
| III, de I3 Ley que rige a este érgano de Imparticién de Justicia
| Administrativa, se omite e estudio de los diversos conceptos de nulidad
invocados por el demandante.- - ---- - ... ___._____________
| VI.- Resuelto lo anterior, esta Juzgadora advierte necesaria la
| Siguiente precision: Como queda de manifiesto de las constancias
| procesales que integran los presentes autos, en_lJa especie nos
| encontramos en presencia de lo que doctrin i isalmenta se

denomina como juicio impugnativo al que '-%Keristica principal lo
| distingue el que su sentencia, de e 'ﬁ, ‘ruridada la pretension del
| demandante, se concretiza a ﬁ}:;\ﬂl acto traido a juicio sin constituir

mas derechos al particulagy J:&,’precisar efectos de la misma, salvo en
| los casos en 312§ jision del acto O resolucién controvertida se hubiere

originadog binstancia elevada por aquel. En dicho contexto, cuestion
ind gnstituye que la anotada sentencia, no obstante declarar
| ﬁ.m:E la pretensién del actor, no se encuadra dentro de las hipétesis
| prevista por el articulo 102 de Ia Ley de Justicia Administrativa para el
| Estado de Sinaloa, cuando preconiza: "ARTICULO 102.-.. L3 que
favorezca a un particular o contenga una obligacién de hacer o de condena,
| deberé comunicarse a Ja autoridad correspondiente previniéndola y
| conminéndoia a rendir un informe dentro de los quince dias siguientes.” - -
* = = La anterior consideracién obedece a que en criterio de la Sala, en el
Caso que nos ocupa no existe materia respecto de la cual las autoridades
demandadas hubieren de pronunciarse en un pretendido informe de
| cumplimiento de sentencia, si se atiende a que como quedd de sobra
€xpuesto, en esta resolucién se ha concluido la ilegalidad del acto
impugnado y por consiguiente su correspondiente declaratoria de nulidad
| en los términos de lo dispuesto por los articulos 95, fraccion IIT y 96,
| fraccién VI, ambos dlspositi\fbs de la legislacién que norma a la materia. - -




- - - Por lo anteriormente expuesto y fundado con fundamento en lo
establecido por el articulo 96 de la Ley de Justicia Administrativa en cita,

RESUELVE:
PRIMERO.- Se sobresee el presente juicio por lo que respecta a la
notificaciéon de fecha veinte de agosto del afio dos mil cuatro, practicada
por el Notificador Victor M. Armenta, adscrito a la Tesoreria Municipal del
Ayuntamiento de Ahome, Sinaloa, segun lo analizado en el considerando IV
de la presente sentencia, - = = == -=-=-------TTTTTTTITIITS
SEGUNDO.- Ha procedido la accién intentada por el ciudadano [N

TERCERO.- Se declara la nulidad del Requerimiento de Pago con numero

i RIBUNAL D&
de cuentz TN de fecha diecisiete de agosto dg *UNAL D= Lo o

RaTIVO (M

dos mil cuatro, cuyo importe fiscal asciende a la cantidad de _ o o DE SINAU

I oo vicios de legalidad, segun lo analizado en el

considerando V de la presente resoluciéon.- - ---~====-"=~-°="=°=°=°"°"°°°°
CUARTO.- Una vez que haya causado ejecutoria la presente sentencia en
los términos del articulo 101 de la Ley de Justicia Administrativa para el
Estado de Sinaloa, en sSu oportunidad archivese el presente expediente
como asunto total y definitivamente concluido, atendiendo a 10 expuesto en
el considerando VI de la presente resolucién. = == ==========°<=°=°°"°
QUINTO.- NOTIFfQUESE Y COMPLASE.- - - - - - -----"""""""""" .
- - - Asi lo proveyé y firmé la Ciudadana LICENCIADA TERESA OLGA -
RIVERA RODRIGUEZ Magistrada de la Sala Regional Zona Norte del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado, con residencia en
esta Ciudad, con fundamento en el articulo 23 de la Ley de Justicia
Administrativa para el Estado de Sinaloa, en unién de la ciudadana
Licenciada AYMEE VIRIDIANA SOLTERO ACOSTA, Secretario de Estudio Y
Cuenta en funciones de Secretario de Acuerdos por Ministerio de Ley , de
conformidad con el Acuerdo 23.-5.0. 30/2004, de fecha tres de septiembre
de dos mil cuatro, emitido por la Sala Superior de este Tribunal, que actia
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El dla_ 3l de __ MuiZo gel afo 005 %,
e hizo onirega ool presante Fxveciente al C. Actuano 2
ndscrtto a osia f,ata h!agionall Zora Norte, para que
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ELIMINADO. Corresponde a datos personales de las partes del juicio.
Fundamento legal: articulos 3 fraccion XXVI, 149, 155 fraccion III, 156 y
165 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Sinaloa, en relaciéon con los numerales Trigésimo Octavo
fraccion I, Qumcuagesmo Segundo parrafo segundo, Quincuagésimo
Tercero, Quincuagésimo Noveno, Sexagésimo Segundo y Sexagesnmo
Tercero de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como la elaboracion de versiones

publicas.



